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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea Hotararii Guvernului nr. 925/1995 pentru aprobarea Regulamentului
de verificare si expertizare tehnica de calitate a proiectelor, a executiei lucrarilor si a constructiilor

Avand n vedere prevederile art. 4 alin. (1), art. 9 lit. d), e) si 0) si ale art. 34 din Legea nr. 10/1995 privind calitatea Tn

constructii, republicata, cu completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. IV lit. b) din Legea nr. 177/2015 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 10/1995 privind calitatea in constructii si al art. 4 alin. (1), art. 9 lit. d), e) si o) si al art. 41 alin. (1) si art. 43
alin. (5) lit. d) din Legea nr. 10/1995 privind calitatea in constructii, republicata, cu completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Hotararea Guvernului nr. 925/1995 pentru
aprobarea Regulamentului de verificare si expertizare tehnica
de calitate a proiectelor, a executiei lucrarilor si a constructiilor,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 286 din
11 decembrie 1995, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Titlul hotararii va avea urmatorul cuprins:

sHOTARARE

pentru aprobarea Regulamentului privind verificarea
si expertizarea tehnica a proiectelor, expertizarea tehnica

a executiei lucrdrilor si a constructiilor, precum si
verificarea calitatii lucrarilor executate”

2. Articolul 1 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 1. — Se aprobd Regulamentul privind verificarea si
expertizarea tehnica a proiectelor, expertizarea tehnica a
executiei lucrarilor si a constructiilor, precum si verificarea
calitatii lucrarilor executate, prevazut in anexa care face parte
integranta din prezenta hotarare.”

3. Anexa se modifica si inlocuieste cu anexa la prezenta
hotarare.

Art. Il. — In termen de maximum 30 de zile de la data intrarii
in vigoare a prezentei hotaréari:

a) Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice
elaboreaza procedura privind atestarea verificatorilor de proiecte
si a expertilor tehnici Tn constructii, care se aproba prin ordin al
ministrului in conformitate cu art. 41 alin. (2) din Legea
nr. 10/1995 privind calitatea in constructii, republicata, cu
completarile ulterioare, si se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I;

b) Inspectoratul de Stat in Constructii — 1.S.C. elaboreaza
procedura privind autorizarea si exercitarea dreptului de practica
al responsabililor tehnici cu executia si dirigintilor de santier care
se aproba prin ordin al ministrului dezvoltarii regionale si
administratiei publice in conformitate cu art. 41 alin. (2) din
Legea nr. 10/1995, republicata, cu completarile ulterioare, si se
publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |; procedura va
cuprinde, printre altele, si atributiile specifice ale responsabililor
tehnici cu executia si dirigintilor de santier, precum si
modalitatea de anulare, pe cale administrativa, a autorizatiei de
responsabil tehnic cu executia sau diriginte de santier.

PRIM-MINISTRU §
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 13 septembrie 2018.
Nr. 742.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Paul Stanescu
Ministrul afacerilor interne,
Carmen Daniela Dan
Ministrul apararii nationale,
Mihai-Viorel Fifor
p. Ministrul educatiei nationale,
Petru Andea,
secretar de stat
Ministrul muncii si justitiei sociale,
Lia-Olguta Vasilescu
Ministrul finantelor publice,

Eugen Orlando Teodorovici
Ministrul afacerilor externe,
Teodor-Viorel Melescanu

p. Ministrul delegat pentru afaceri europene,
Cristian-Gabriel Winzer,
secretar de stat




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA |, Nr. 828/27.1X.2018 3

ANEXA
(Anexa la Hotararea Guvernului nr. 925/1995)

REGULAMENT
privind verificarea si expertizarea tehnica a proiectelor, expertizarea tehnica a executiei lucrarilor
si a constructiilor, precum si verificarea calitatii lucrarilor executate

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — (1) Prezentul regulament privind verificarea si
expertizarea tehnica a proiectelor, expertizarea tehnica a
executiei lucrarilor si a constructiilor, precum si verificarea
calitatii lucrarilor executate, denumit in continuare regulament,
stabileste si detaliaza activitatile, atributiile si modul de
exercitare a dreptului de practica al specialistilor cu activitate Tn
constructii, in conformitate cu prevederile Legii nr. 10/1995
privind calitatea Tn constructii, republicatd, cu completarile
ulterioare.

(2) Verificarea si expertizarea tehnica a proiectelor, precum
si expertizarea tehnica a executiei lucrarilor si a constructiilor in
ceea ce priveste respectarea reglementarilor tehnice referitoare
la cerintele fundamentale prevazute de Legea nr. 10/1995,
republicata, cu completarile ulterioare, se efectueaza de catre
specialisti cu activitate in constructii, atestati de Ministerul
Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice. Verificarea
executiei lucrarilor de constructii in ceea ce priveste respectarea
cerintelor fundamentale prevazute de Legea nr. 10/1995,
republicata, cu completarile ulterioare, se efectueaza de catre
specialisti cu activitate in constructii, autorizati de catre
Inspectoratul de Stat in Constructii — I.S.C.

(3) Constructiile, precum si instalatiile aferente acestora,
denumite in continuare constructii, care fac obiectul activitatilor
stabilite la alin. (2) sunt cele prevazute la art. 2 din Legea
nr. 10/1995, republicata, cu completarile ulterioare.

(4) Categoria de importanta a constructiilor se determina Tn
conformitate cu metodologia de stabilire a categoriei de
importanta a constructiilor, aprobata prin ordin al ministrului de
resort, emis in baza Hotararii Guvernului nr. 766/1997 pentru
aprobarea unor regulamente privind calitatea in constructii, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(5) Constructiile provizorii care sprijina sau inlocuiesc
temporar o constructie definitiva sau parti ale acesteia se
incadreaza in categoria de importanta a constructiei definitive
pe care o sprijina sau o Thlocuiesc temporar.

Art. 2. — In sensul prezentului regulament, expresiile de mai
jos au urmatoarele semnificatii:

a) verificator de proiecte — specialist cu activitate in
constructii atestat in unul sau mai multe domenii/subdomenii de
constructii si specialitati pentru instalatiile aferente constructiilor,
care efectueaza verificarea proiectelor in ceea ce priveste
respectarea reglementarilor tehnice si cerintelor fundamentale
aplicabile prevazute de lege;

b) expert tehnic — specialist cu activitate in constructii
atestat in unul sau mai multe domenii/subdomenii de constructii
si specialitati pentru instalatiile aferente constructiilor, care
efectueazd expertiza tehnica a constructiilor, a executiei
lucrarilor de constructii si, Tn situatile prevazute de lege,
efectueaza expertizarea tehnica a proiectelor;

c) responsabil tehnic cu executia — specialist cu activitate
in constructii autorizat, cu atributii privind asigurarea calitatii

executiei lucrarilor de constructii pe care le coordoneaza, din
punct de vedere tehnic, pe tot parcursul procesului de executie;

d) diriginte de santier — specialist cu activitate in constructii
autorizat, cu atributii privind verificarea executiei corecte a
lucrarilor de constructii, in conformitate cu documentatiile
tehnice/documentatiile tehnico-economice aferente.

Art. 3. — Activitatile prevazute la art. 1 alin. (2) se efectueaza
de catre specialisti cu activitate in constructii, dupd cum
urmeaza:

a) verificator de proiect atestat, pentru activitatile de verificare
a proiectelor;

b) expert tehnic atestat, pentru expertizarea tehnica a
proiectelor, a executiei lucrarilor si a constructiilor;

¢) responsabil tehnic cu executia si diriginte de santier,
pentru activitatile de verificare a calitatii lucrarilor executate.

Art. 4. — (1) Pentru profesiile reglementate de verificator de
proiect atestat si expert tehnic atestat in Roménia, Ministerul
Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice este autoritatea
competenta in conformitate cu prevederile art. 3 alin. (3),
coroborate cu cele ale lit. A pct. 8 din anexa nr. 3 la Legea
nr. 200/2004 privind recunoasterea diplomelor si calificarilor
profesionale pentru profesiile reglementate din Romania, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(2) Pentru profesiile reglementate de responsabil tehnic cu
executia si diriginte de santier in Romania, Inspectoratul de Stat
in Constructi — 1.S.C. este autoritatea competenta in
conformitate cu prevederile art. 3 alin. (3), coroborate cu cele
ale lit. A pct. 9 din anexa nr. 3 la Legea nr. 200/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(3) Potrivit art. 21 alin. (1) din Legea nr. 10/1995, republicata,
cu completarile ulterioare, Ministerul Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice organizeaza atestarea tehnico-
profesionala a verificatorilor de proiecte si a expertilor tehnici,
pe domenii/subdomenii de constructii si specialitati pentru
instalatiile aferente constructiilor, precum si confirmarea
periodica privind exercitarea dreptului de practica al acestora.

(4) Potrivit art. 21 alin. (2) lit. b) din Legea nr. 10/1995,
republicata, cu completarile ulterioare, Inspectoratul de Stat in
Constructii — 1.S.C. organizeaza autorizarea responsabililor
tehnici cu executia si a dirigintilor de santier, precum si confirmarea
periodica privind exercitarea dreptului de practica al acestora.

Art. 5. — Specialistii cu activitate Tn constructii, prevazuti la
art. 2, isi pot desfasura activitatea in conditiile legii, ca:

a) persoana fizica autorizata sa desfasoare activitati in mod
individual si independent, conform prevederilor Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 44/2008 privind desfasurarea
activitatilor economice de catre persoanele fizice autorizate,
intreprinderile individuale si intreprinderile familiale, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 182/2016;

b) actionar/angajat/asociat al unei persoane juridice care are
ca obiect de activitate inclusiv cod CAEN 71 Activitati de
arhitectura si inginerie; activitati de testari si analiza tehnica.
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CAPITOLUL I
Verificarea tehnica a proiectelor

Art. 6. — (1) Verificarea tehnica a proiectelor se efectueaza
de catre specialist/specialisti cu activitate in constructii
atestat/atestati ca verificator/verificatori de proiecte, pe
domenii/subdomenii de constructii si specialitati pentru
instalatiile aferente constructiilor.

(2) Verificarea tehnica a proiectelor se realizeaza potrivit legii,
prin grija si responsabilitatea investitorului/proprietarului/
administratorului, dupa caz, pe domenii/subdomenii de
constructii si specialitati pentru instalatiile aferente constructiilor,
corespunzator cerintelor fundamentale aplicabile stabilite de
proiectant/proiectanti si precizate in proiect.

(3) \Verificatorul de proiecte este angajat al
investitorului/proprietarului/administratorului  si  efectueaza
verificari numai pentru domeniile/subdomeniile de constructii si
specialitatile pentru instalatiile aferente constructiilor pentru care
este atestat, corespunzator cerintelor fundamentale aplicabile.

Art. 7. — (1) Verificatorul de proiecte indeplineste, in
conditiile legii, urmatoarele atributii potrivit domeniului/
domeniilor si/sau subdomeniului/subdomeniilor de constructii
si/sau specialitatii/specialitatilor pentru instalatiile aferente
constructiilor pentru care a fost atestat:

a) verificd documentatia tehnica pentru obtinerea avizelor
solicitate prin certificatul de urbanism;

b) verifica in cadrul obiectivelor noi de investitii: proiectul
pentru autorizarea/desfiintarea executarii lucrarilor, proiectul
tehnic de executie, respectiv piesele scrise dintre care fac parte,
nelimitativ, memoriul tehnic general, breviare de calcul, caiete
de sarcini, instructiuni tehnice de executie si/sau exploatare,
programul de control al calitatii executiei lucrarilor de constructii
si piesele desenate, dupa caz;

c) verifica in cazul interventiilor la constructii existente:
documentatia de avizare a lucrarilor de interventii, proiectul
pentru autorizarea/desfiintarea executarii lucrarilor si proiectul
tehnic de executie, respectiv piesele scrise dintre care fac parte,
nelimitativ, memoriul tehnic general, breviare de calcul, caiete
de sarcini, instructiuni tehnice de executie si/sau exploatare,
programul de control al calitatii executiei lucrarilor de constructii
si piesele desenate, inclusiv detaliile de executie elaborate pe
baza expertizei tehnice a constructiilor existente si, dupa caz, a
studiilor, auditului ori analizelor de specialitate in raport cu
specificul investitiei, dupa caz;

d) verifica documentele tehnice intocmite, dupa caz, pe
parcursul executiei lucrarilor, de catre proiectant/proiectanti, cu
acordul scris al investitorului/proprietarului/beneficiarului/
administratorului;

e) intocmeste, respectiv semneaza si stampileaza referatul
de verificare a proiectului care cuprinde, printre altele, date si
informatii referitoare la respectarea/nerespectarea, dupa caz, a
reglementarilor tehnice si asigurarea cerintelor fundamentale
aplicabile;

f) verifica, pentru toate tipurile de obiective de investitii si
exprima corespunzator in referatul de verificare a proiectului,
concordanta dintre solutia tehnica descrisé in memoriile tehnice
pe specialitati, tehnologia de executie propusa pentru realizarea
obiectivului de investitii si caietele de sarcini corespunzétoare,
concordanta reflectata inclusiv in listele de cantitati de lucrari
din proiectul tehnic de executie. Evaluarile cantitatilor de
materiale de constructii, numarul si tipul utilajelor si

echipamentelor, al fortei de munca si al manoperei, precum si
transportul acestora sunt in responsabilitatea proiectantului de
specialitate si vor fi integrate in devizul general estimativ al
proiectului prin grija si responsabilitatea proiectantului general,

g) semneaza si stampileaza documentatiile verificate daca
acestea sunt corespunzatoare din punctul de vedere al
cerintelor stabilite in lege.

(2) Verificatorul de proiecte intocmeste si tine la zi registrul de
evidenta a proiectelor verificate.

Art. 8. — Tn conformitate cu prevederile art. 13 alin. (1),
coroborate cu art. 26 alin. (1) si art. 30 din Legea nr. 10/1995,
republicatd, cu completarile ulterioare, potrivit domeniului/
domeniilor si/sau subdomeniului/subdomeniilor de constructii
si/sau specialitatii/specialitatilor pentru instalatiile aferente
constructiilor pentru care a fost atestat, verificatorul de proiecte:

a) nu poate verifica, semna si stampila proiectul/proiectele
intocmite de el, proiectul/proiectele la a caror elaborare a
participat sau proiectul/proiectele pentru care, in calitate de
expert tehnic atestat, a elaborat raportul de expertiza tehnic3;

b) raspunde in mod solidar cu proiectantul in ceea ce
priveste asigurarea nivelului de calitate a constructiei/
constructiilor pentru realizarea cerintelor fundamentale
aplicabile prevazute in proiect, precum si pentru concordanta
dintre solutia tehnicd descrisa Tn memoriile tehnice pe
specialitati, tehnologia de executie propuséa pentru realizarea
obiectivului de investitii si caietele de sarcini corespunzatoare,
concordanta reflectata inclusiv in listele de cantitati de lucrari
din proiectul tehnic de executie;

c) efectueaza verificarea, din punct de vedere tehnic, a unei
documentatii tehnice/proiect numai pentru domeniul/domeniile
si/sau subdomeniul/subdomeniile de constructii si/sau
specialitatea/specialitatile ~ pentru  instalatiile  aferente
constructiilor, corespunzator cerintei/cerintelor fundamentale
pentru care a fost atestat.

CAPITOLUL I

Expertizarea tehnica a proiectelor,
a executiei lucrarilor si a constructiilor

Art. 9. — (1) Expertizarea tehnica a proiectelor, a executiei
lucrarilor si a constructiilor, denumitd in continuare expertizare
tehnica, este o activitate complexa care cuprinde, dupa caz,
incercari, relevee, analize si evaluari, necesare determinarii starii
tehnice a unei constructii existente sau nefinalizate, a modului in
care au fost executate lucrarile de constructie sau a modului in
care un proiect respecta reglementarile tehnice in vederea
asigurarii cerintelor fundamentale aplicabile prevazute de lege.

(2) Expertizarea tehnica se poate realiza si in urmatoarele
situatii:

a) interventii la constructii existente;

b) in cazul dezastrelor sau accidentelor datorate factorilor
naturali sau antropici sau activitatilor tehnologice, in vederea
evaluarii starii tehnice a constructiilor avariate;

c) la solicitarea autoritatii contractante sau a beneficiarului
privind proiectul/proiectele sau executia lucrarilor si a
constructiilor;

d) pentru evaluarea constructiilor existente la actiuni
seismice si, dupa caz, stabilirea de masuri de interventie;

e) in vederea determinarii calitatii tehnice a unor proiecte.

Art. 10. — Expertizarea tehnica se realizeaza de catre
expert/experti tehnici atestat/atestati, in conditiile legii, pe
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domenii/subdomenii de constructii si specialitati pentru
instalatiile aferente constructiilor, corespunzator cerintelor
fundamentale, la solicitarea, dupa caz, a proprietarilor,
administratorilor, investitorilor, autoritatilor cu atributii de control,
instantelor judecatoresti si/sau a altor parti interesate.

Art. 11. — (1) In cazul producerii unor evenimente deosebite
din cauza unor factori naturali sau antropici, potrivit prevederilor
art. 26 alin. (5) din Legea nr. 10/1995, republicata, cu
completarile ulterioare, la solicitarea Inspectoratului de Stat n
Constructii — I.S.C. sau, dupa caz, a structurilor proprii de
control din cadrul institutiilor cu atributii in domeniul apérarii,
ordinii publice si sigurantei nationale, prevazute la art. 34 din
Legea nr. 10/1995, republicata, cu completarile ulterioare, in
vederea evaluarii starii tehnice a constructiilor avariate este
obligatorie participarea expertilor tehnici atestati pe domeniile/
subdomeniile de constructii si specialitatile pentru instalatiile
aferente  constructiilor,  corespunzéatoare  constructiei/
constructiilor avariate, in vederea stabilirii conditiilor de utilizare
in continuare ori de dezafectare a acestora.

(2) in cazul in care expertul tehnic ajunge la concluzia c& se
impune, in mod justificat, luarea unor masuri imediate, in
vederea prevenirii unor accidente cu urmari grave — victime
omenesti sau pagube materiale, acesta le va aduce la
cunostinta, in scris, proprietarului/administratorului constructiei
sau investitorului, dupa caz, care este obligat sa le puna in
aplicare.

(3) In situatia prevazuta la alin. (1), pana la asigurarea
prezentei expertului/expertilor tehnic/tehnici, dupa caz,
Inspectoratul de Stat in Constructii — I.S.C. sau structurile
proprii de control din cadrul institutiilor cu atributii in domeniul
apararii, ordinii publice si sigurantei nationale, prevazute la
art. 34 din Legea nr. 10/1995, republicata, cu completarile ulterioare,
pot dispune masurile tehnice imediate, de prima necesitate,
conform unei proceduri elaborate de Inspectoratul de Stat in
Constructii — 1.S.C. si aprobate prin ordin al ministrului
dezvoltarii regionale si administratiei publice, potrivit art. 41
alin. (2) din Legea nr. 10/1995, republicata, cu completarile
ulterioare, care se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, sau, dupa caz, conform unor proceduri elaborate la
nivelul structurilor prevazute la art. 34 din Legea nr. 10/1995,
republicata, cu completarile ulterioare.

Art. 12. — (1) Expertul tehnic realizeaza expertiza tehnica in
conformitate cu prevederile reglementarilor tehnice aplicabile la
data realizarii acesteia.

(2) Concluziile si, dupa caz, solutiile si masurile de interventie
propuse si fundamentate de expertul tehnic in raportul de
expertiza tehnicda se Tinsusesc de catre proprietarul/
administratorul constructiei si stau la baza deciziei de interventie
pentru punerea in sigurantd a constructiei in scopul realizarii
cerintelor fundamentale aplicabile sau desfiintarea acesteia,
dupa caz. Expertul tehnic raspunde, potrivit prevederilor art. 26
alin. (3) si ale art. 30 din Legea nr. 10/1995, republicata, cu
completarile ulterioare, pentru solutiile date.

(3) Raportul de expertiza tehnica intocmit, semnat si
stampilat de catre expertul tehnic:

a) constituie parte a temei de proiectare pentru elaborarea
documentatiilor tehnico-economice pentru executarea lucrarilor
de interventie sau, dupa caz, de desfiintare a constructiei
existente, in conformitate cu prevederile legale in vigoare la data
elaborarii acestora;

b) se inregistreaza in registrul propriu de evidenta si in
registrul electronic la autoritatea competenta si se preda, in
original, beneficiarului/investitorului/proprietarului, nsotit de
copia legitimatiei de atestare.

(4) Expertul tehnic verifica, semneazad si stampileaza
documentatiile tehnice, in toate fazele de elaborare ale
acestora, in domeniile/subdomeniile de constructii si
specialitatile de instalatii pentru care este atestat si a intocmit
expertiza tehnica, pentru confirmarea conformitatii acestora cu
raportul de expertiza tehnica.

(5) Expertul tehnic intocmeste si tine la zi registrul de
evidentd a expertizelor tehnice efectuate.

CAPITOLUL IV
Verificarea calitatii lucrarilor executate

Art. 13. — Verificarea calitatii lucrarilor executate la
constructiile noi si la interventiile la constructiile existente in
vederea asigurarii nivelului de calitate corespunzétor cerintelor
fundamentale prevazute de Legea nr. 10/1995, republicata, cu
completarile ulterioare, se efectueaza de catre:

a) executanti, prin responsabili tehnici cu executia autorizati;

b) investitori, prin diriginti de santier autorizati.

Art. 14. — (1) Responsabilul tehnic cu executia Tsi
desfasoara activitatea ca angajat al operatorului/operatorilor
economic/economici care executd lucrari de constructii, Tn
vederea asigurarii nivelului de calitate corespunzétor cerintelor
fundamentale prevazute de lege, in conformitate cu prevederile
art. 13 alin. (3) din Legea nr. 10/1995, republicata, cu
completarile ulterioare.

(2) Dirigintele de santier isi desfasoara activitatea ca angajat
al investitorului in vederea verificarii executiei corecte a lucrarilor
de constructii, pe tot parcursul lucrarilor, in conformitate cu
prevederile art. 13 alin. (3) din Legea nr. 10/1995, republicata, cu
completarile ulterioare.

Art. 15. — (1) Responsabilul tehnic cu executia si dirigintele
de santier isi desfasoara activitatea numai Tn domeniul/
domeniile, respectiv subdomeniul/subdomeniile de constructii in
care au fost autorizati.

(2) Responsabilul tehnic cu executia si dirigintele de santier
intocmesc si tin la zi registrul de evidentad a activitatii si a
lucrarilor de constructii la care au participat.

Art. 16. — Persoana fizica atestata sau autorizata nu poate
exercita, la aceeasi investitie, decat una dintre urmatoarele
activitati:

a) verificator de proiecte;

b) expert tehnic;

¢) responsabil tehnic cu executia;

d) diriginte de santier.

Art. 17. — (1) Responsabilul tehnic cu executia indeplineste,
in conditiile legii, in principal, urmatoarele atributii:

a) cunoaste prevederile proiectului tehnic de executie,
verificat conform legii;

b) verifica existenta fiselor si proiectelor tehnologice de
executie, a procedurilor de realizare a lucrarilor corespunzatoare
caietelor de sarcini din proiectul tehnic de executie, planurilor
de verificare a executiei, proiectelor de organizare a executiei
lucrarilor, precum si graficele de realizare a constructiilor, altele
decét cele prevazute in proiectul tehnic de executie;
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c) participa la toate fazele de verificare a executiei lucrarilor,
inclusiv la fazele determinante prevazute in planul de control al
calitatii lucrarilor de constructii;

d) pune la dispozitia investitorului documentatia de executie
intocmita, in vederea constituirii/completarii, dupa caz, a cartii
tehnice a constructiei;

e) opreste executia lucrarilor de constructii cand constata
neconformitati care pot afecta calitatea acestora;

f) opreste executia lucrarilor de constructii in cazul in care
se produc accidente tehnice si/sau constata abateri de la
prevederile proiectului tehnic de executie, instiinteaza
Inspectoratul de Stat in Constructii — I.S.C. sau, dupa caz,
structurile proprii de control din cadrul institutiilor prevazute la
art. 34 din Legea nr. 10/1995, republicata, cu completarile
ulterioare, si permite reluarea lucrarilor numai dupa remedierea
acestora.

(2) Dirigintele de santier indeplineste, in conditiile legii, in
principal, urmatoarele atributii:

a) cunoaste prevederile proiectului pentru autorizarea
executarii/desfiintarii lucrarilor de construire si ale proiectului
tehnic de executie, verificat potrivit legii;

b) verifica existenta fiselor si proiectelor tehnologice de
executie, a procedurilor de realizare a lucrarilor, planurilor de
verificare a executiei, proiectelor de organizare a executiei
lucrarilor, precum si graficele de realizare a constructiilor,
actualizate prin eventualele dispozitii de santier emise pe
parcursul derularii lucrarilor;

c) asigura secretariatul comisiei de receptie la terminarea
lucrarilor si intocmeste, in numele investitorului/proprietarului/
administratorului, documentele de receptie la terminarea
lucrarilor si constituie cartea tehnica a constructiei;

d) participa la toate fazele de verificare a executiei lucrarilor,
inclusiv la fazele determinante prevazute in planul de control al
calitatii lucrarilor de constructii;

e) opreste executia lucrarilor de constructii cand constata
neconformitati care pot afecta calitatea acestora;

f) opreste executia lucrarilor de constructii si instiinteaza
Inspectoratul de Stat in Constructii — I.S.C. sau, dupa caz,
structurile proprii de control din cadrul institutiilor prevazute la
art. 34 din Legea nr. 10/1995, republicata, cu completarile
ulterioare, Tn cazul in care se produc accidente tehnice si/sau
constata abateri de la prevederile proiectului tehnic de executie.

Art. 18. — Incalcarea prevederilor prezentului regulament de
catre verificatorii de proiecte, expertii tehnici, responsabilii
tehnici cu executia si dirigintii de santier atrage raspunderea
juridica a acestora, in conditiile legii.

Art. 19. — Potrivit prevederilor Legii nr. 10/1995, republicata,
cu completarile ulterioare, constatarea contraventiilor si
aplicarea sanctiunilor se fac de catre persoane cu atributii de
control din cadrul Inspectoratului de Stat in Constructii — I.S.C.
sau, dupa caz, din cadrul structurilor proprii de control ale
institutiilor cu atributii in domeniul apararii, ordinii publice si
sigurantei nationale, prevazute la art. 34 din Legea nr. 10/1995,
republicata, cu completarile ulterioare.

CAPITOLUL V
Dispozitii finale

Art. 20. — Prevederile prezentului regulament se aplica
tuturor factorilor implicati in verificarea proiectelor, expertizarea

tehnica a proiectelor, a executiei lucrarilor si a constructiilor si
verificarea calitatii lucrarilor executate.

Art. 21. — In aplicarea prevederilor art. 21 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 10/1995, republicata, cu completarile ulterioare,
dreptul de practica al specialistilor cu activitate ih constructii
atestati/autorizati, dupa caz, se acorda pe durata nedeterminata
si se confirma periodic, din 5 in 5 ani, prin verificarea indeplinirii
cerintelor initiale de atestare/autorizare si prin vizarea
legitimatiei emise odata cu atestatul/autorizatia.

Art. 22. — (1) In aplicarea prevederilor art. 9 lit. 0) din Legea
nr. 10/1995, republicata, cu completarile ulterioare, pentru
confirmarea periodica a dreptului de practica, specialistii cu
activitate in constructii atestati/autorizati participa in calitate de
cursanti la minimum un program de formare/perfectionare
profesionala continua in domeniul pentru care sunt
atestati/autorizati, organizat de catre o institutie sau organizatie
acreditatd de Agentia Romana de Asigurare a Calitatii Tn
Invatdmantul Superior — ARACIS.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), se considera
program de formare/perfectionare profesionald continug
predarea de cursuri in calitate de cadru didactic universitar, al
caror continut este dovedit de fisa disciplinei, corespunzatoare
domeniilor pentru care se solicitd dovada formarii profesionale
continue, in domeniile/subdomeniile si specialitatile in care
specialistii sunt atestati/autorizati, fiind inclusa in evaluarea
necesara pentru confirmarea periodica a dreptului de practica a
specialistilor atestati/autorizati.

Art. 23. — In vederea gestionarii datelor si informatiilor
privind specialistii in constructii atestati, respectiv autorizati,
precum si a monitorizarii activitatii acestora, se infiinteaza:

a) un registru electronic de evidenta a verificatorilor de
proiecte atestati si, respectiv, un registru electronic de evidenta
a expertilor tehnici atestati, gestionate si actualizate periodic de
Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice;

b) un registru electronic de evidenta a responsabililor tehnici
cu executia si, respectiv, un registru electronic de evidenta a
dirigintilor de santier, gestionate si actualizate periodic de
Inspectoratul de Stat in Constructii — I.S.C.

Art. 24. — (1) Din veniturile proprii constituite la Ministerul
Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice in baza
prevederilor art. 43 alin. (4) din Legea nr. 10/1995, republicata,
cu completarile ulterioare, se efectueaza cheltuieli curente si
cheltuieli de capital pentru participarea specialistilor in calitate
de membri in comisiile de examinare/contestatii pentru
atestarea tehnico-profesionald ca verificatori de proiecte si
experti tehnici, astfel cum este prevazut la art. 43 alin. (5) lit. c)
si d), alin. (7) si (8) din Legea nr. 10/1995, republicata, cu
completarile ulterioare, in limita sumelor aprobate anual cu
aceasta destinatie in bugetul de venituri proprii ale Ministerului
Dezvoltéarii Regionale si Administratiei Publice.

(2) Indemnizatia pentru participarea specialistilor, in calitate
de membri, in comisiile de examinare/contestatii pentru
atestarea tehnico-profesionala a verificatorilor de proiecte si a
expertilor tehnici, altii decat personalul de specialitatea al
Ministerului Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice, se
instituie Tn regim de plata cu ora, potrivit prevederilor Legii
educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborate cu prevederile din anexa nr. 1 cap. | lit. A
din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile
ulterioare.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind actualizarea valorii de inventar si a adresei postale a unui imobil situat in municipiul
Bucuresti, aflat in domeniul public al statului, pentru revocarea dreptului de administrare
al Consiliului Local al Sectorului 5 al Municipiului Bucuresti si darea acestuia in administrarea
Ministerului Apararii Nationale, precum si pentru modificarea anexei nr. 4 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al statului

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al prevederilor art. 867 alin. (1), art. 868 si 869 din Legea
nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare, in conformitate cu prevederile art. 20 din Legea nr. 213/1998
privind bunurile proprietate publica, cu modificarile si completarile ulterioare, si avand in vedere prevederile art. 21 si 22 din
Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor fixe aflate Th patrimoniul institutiilor publice, aprobata

prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea valorii de inventar a
imobilului, aflat Tn domeniul public al statului si Tn administrarea
Consiliului Local al Sectorului 5 al Municipiului Bucuresti,
fnregistrat in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul
public al statului la pozitia cu nr. MFP 159740, ca urmare a
reevaluarii conform prevederilor legale in vigoare, precum si
actualizarea adresei postale la care este situat imobilul, Tn urma
actualizarii datelor tehnice din cartea funciara, avand datele de
identificare prevazute in anexa nr. 1.

Art. 2. — (1) Se aproba revocarea dreptului de administrare
al Consiliului Local al Sectorului 5 al Municipiului Bucuresti
asupra unui imobil, aflat Tn proprietatea publica a statului,
prevazut in anexa la Hotararea nr. 291/2011 privind schimbarea
titularului dreptului de administrare a unor parti de imobile aflate
in proprietatea publica a statului, cu completarile ulterioare.

(2) Se aproba darea in administrarea Ministerului Apararii
Nationale a imobilului prevazut la alin. (1), in vederea realizarii
unui campus universitar pentru Academia Tehnica Militara.

Art. 3. — Datele de identificare ale imobilului prevazut la
art. 2 asupra caruia se revoca dreptul de administrare al

Consiliului Local al Sectorului 5 al Municipiului Bucuresti si se da
in administrarea Ministerului Apararii Nationale sunt prevazute
in anexa nr. 2.

Art. 4. — Predarea-preluarea imobilului prevazut la art. 2 se
face pe baza de protocol incheiat intre Ministerul Apararii
Nationale si Consiliul Local al Sectorului 5 al Municipiului
Bucuresti, prin structurile specializate, nominalizate la nivelul
celor doua institutii, in termen de 60 de zile de la data intrarii in
vigoare a prezentei hotaréari.

Art. 5. — Ministerul Apéararii Nationale si Consiliul Local al
Sectorului 5 al Municipiului Bucuresti isi vor actualiza ih mod
corespunzator datele din evidentele cantitativ-valorice si de
cadastru si, impreuna cu Ministerul Finantelor Publice, vor opera
modificarile corespunzatoare in anexele proprii la Hotararea
Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 6. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotarére.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 20 septembrie 2018.
Nr. 759.

Contrasemneaza:

Ministrul apararii nationale,
Mihai-Viorel Fifor
Viceprim-ministru,

ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Paul Stanescu
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici
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DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului situat in municipiul Bucuresti, aflat in domeniul public al statului si in administrarea Consiliului Local
al Sectorului 5 al Municipiului Bucuresti, la care se actualizeaza valoarea de inventar, ca urmare a reevaluarii acestuia
conform prevederilor art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor fixe
aflate in patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si adresa postala, in urma actualizarii datelor tehnice din cartea funciara

ANEXA Nr. 1

Valoarea bunului

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunului imobil situat in municipiul Bucuresti, aflat in domeniul public al statului, asupra caruia se revoca
dreptul de administrare al Consiliului Local al Sectorului 5 al Municipiului Bucuresti
si care se da in administrarea Ministerului Apararii Nationale

imobil inscrisa in Valoarea de
. . . inventarul centralizat | inventar actualizatd -
oo |Soouge oenuries|  pasa | Eementiecadn degescion nctCare | uroran | caumarea | Ao
omeniul public al | reevaluarii bunului
statului (lei)
(lei)
1. Constructii:
Fundatie constructia 1 — 218783 — C2:
— suprafata construitd — 964 mp
— suprafatd desfasuratda — 964 mp
Fundatie constructia 2 — 218783 — C3:
— suprafata construitda — 964 mp
— suprafata desfasuratd — 964 mp
Fundatie constructia 3 — 218783 — C4: A
Municioi — sup}afaté construitd— 562 mp N Statull roman,
unicipiul o « “ in administrarea
! — suprafata desfasurata — 562 mp S
Bucuresti, | £ datie constructia 4 — 218783 — C5: Consiliulu Local
159740 [ 8.19.01 | Imobil sectorul 5, - sup'rafaté construitd — 562 mp ' 146.128 25.962.729,95 | al Sectorului 5
$0s. ﬁ\pt?g flanaf__ suprafata desfasuratd — 562 mp al '\Bﬂljjgl:(;’gps'ﬁlu'
' Fundatie constructia 5 — 218783 — C6: CUI — 4433953
— suprafata construitdé— 2.182 mp
— suprafata desfasurata — 2.182 mp
Total suprafata construitda — 5.234 mp
Total suprafata desfasurata — 5.234 mp
2. Teren:
— Suprafata terenului 137.578 mp
CF 218783
Nr. cad. 218783
ANEXA Nr. 2

Nr.

Codul de

Denumirea

Elementele-cadru de descriere tehnica/

Valoarea partii
bunului care se

Persoana juridica de

Persoana juridica la

Fundatie constructia 4 — 218783 — C5:
— suprafata construitd — 562 mp

— suprafata desfasuratd — 562 mp

— valoare contabilda — 36.736,34 lei

: - : Adresa - . la care se transmite | care se transmite
MFP clasificare | bunului Carte funciara/Nr. cadastrale trazz?;ne imobilul/CUl imobilul/CUl
1. Constructii:
Fundatie constructia 1 — 218783 — C2:
— suprafata construitd — 964 mp
— suprafata desfasuratd — 964 mp
— valoare contabila — 93.669,37 lei Statul roman,
Fundatie constructia 2 — 218783 — C3: din Statul roman
Municipiul — suprafata construitda — 964 mp administrarea n administraréa
Bucuresti, — suprafata desfasuratd — 964 mp Consiliului Ministerului
159740 | 8.19.01 [ Imobil sectorul 5, — valoare contabila — 93.669,37 lei 25.962.729,95 Local al Apararii
Sos. Antiaeriana | Fundatie constructia 3 — 218783 — C4: Sectorului 5 NaF’zionaIe
nr. 6D — suprafata construitda — 562 mp al Municipiului CUI — 4183229
— suprafata desfasuratd — 562 mp Bucuresti
— valoare contabilda — 36.736,34 lei CUI — 4433953
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Nr.
MFP

Codul de
clasificare

Valoarea partii
Denumirea Elementele-cadru de descriere tehnica/ bunului care se
; Adresa -~ .
bunului Carte funciard/Nr. cadastrale transmite

(lei)

Persoana juridica de
la care se transmite
imobilul/CUI

Persoana juridica la
care se transmite
imobilul/CUI

Fundatie constructia 5— 218783 — C6:
— suprafata construita — 2.182 mp

— suprafata desfasuratd — 2.182 mp
— valoare contabila — 424.038,53 lei
Total suprafata construita — 5.234 mp
Total suprafata desfasurata — 5.234 mp
Total valoare contabila — 684.849,95 lei
2. Teren:

Suprafata terenului — 137.578 mp
Valoare contabilda — 25.277.880 lei
CF 218783

Nr. cad. 218783

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea Hotararii Guvernului nr. 700/2012
privind organizarea si functionarea Autoritatii Nationale
pentru Protectia Consumatorilor

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Hotararea Guvernului nr. 700/2012 privind organizarea si
functionarea Autoritatii Nationale pentru Protectia Consumatorilor, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 491 din 18 iulie 2012, cu modificarile si
completarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 6, alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:

»(3) Numarul maxim de posturi aprobat este de 925, exclusiv demnitarii, din
care pentru aparatul central 382, iar pentru comisariatele regionale pentru protectia
consumatorilor 543.”

2. La anexa nr. 1, sintagma ,,Numarul total de posturi 397 — exclusiv
demnitarii” se inlocuieste cu sintagma ,,Numarul total de posturi 382 —
exclusiv demnitarii”.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA

Contrasemneaza:
Ministrul economiei,
Danut Andrusca
Presedintele Autoritatii Nationale
pentru Protectia Consumatorilor,
Marius Pirvu
Ministrul muncii si justitiei sociale,
Lia-Olguta Vasilescu
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 20 septembrie 2018.
Nr. 760.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AGRICULTURII S| DEZVOLTARII RURALE

ORDIN
privind modificarea anexei la Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 168/2017
pentru aprobarea Ghidului solicitantului aferent masurii 1.4 ,,Investitii productive
in acvacultura — cresterea eficientei energetice, energie regenerabila”
din Programul operational pentru pescuit si afaceri maritime 2014—2020

Avand in vedere Referatul de aprobare al Directiei generale pescuit — Autoritatea de management pentru POPAM
nr. 325.626 din 17.07.2018,

in baza prevederilor:

— Regulamentului (UE) nr. 1.303/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 17 decembrie 2013 de stabilire a
unor dispozitii comune privind Fondul european de dezvoltare regionald, Fondul social european, Fondul de coeziune, Fondul
european agricol pentru dezvoltare rurala si Fondul european pentru pescuit si afaceri maritime, precum si de stabilire a unor
dispozitii generale privind Fondul european de dezvoltare regionald, Fondul social european, Fondul de coeziune si Fondul
european pentru pescuit si afaceri maritime si de abrogare a Regulamentului (CE) nr. 1.083/2006 al Consiliului, cu modificarile si
completarile ulterioare;

— Regulamentului (UE) nr. 508/2014 al Parlamentului European si al Consiliului privind Fondul european pentru pescuit
si afaceri maritime si de abrogare a Regulamentelor (CE) nr. 2.328/2003, (CE) nr. 861/2006, (CE) nr. 1.198/2006 si (CE)
nr. 791/2007 ale Consiliului si a Regulamentului (UE) nr. 1.255/2011 al Parlamentului European si al Consiliului;

— Regulamentului (UE) nr. 966/2012 privind normele financiare aplicabile bugetului general al Uniunii si de abrogare a
Regulamentului nr. 1.605/2002 al Consiliului;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 49/2015 privind gestionarea financiara a fondurilor europene nerambursabile
aferente politicii agricole comune, politicii comune de pescuit si politicii maritime integrate la nivelul Uniunii Europene, precum si
a fondurilor alocate de la bugetul de stat pentru perioada de programare 2014—2020 si pentru modificarea si completarea unor
acte normative din domeniul garantarii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 56/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare;

— Ordinului ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 816/2016 privind aprobarea Listei detaliate a cheltuielilor eligibile
pentru operatiunile finantate, inclusiv cheltuielile de personal ale Autoritatii de management, in cadrul Programului operational
pentru pescuit si afaceri maritime 2014—2020, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 9 alin. (5) si (6) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014
privind organizarea si functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor,
cu modificarile ulterioare, precum si ale art. 21 din Hotararea Guvernului nr. 347/2016 privind stabilirea cadrului general de
implementare a operatiunilor cofinantate din Fondul European pentru Pescuit si Afaceri Maritime prin Programul operational pentru
pescuit si afaceri maritime 2014—2020,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite prezentul ordin.

Art. . — Anexa la Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii  publicat Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 440 din
rurale nr. 168/2017 pentru aprobarea Ghidului solicitantului 14 iunie 2017, se modifica si se inlocuieste cu anexa*) care face
aferent masurii 1.4 ,Investitii productive in acvacultura — parte integranta din prezentul ordin.
cresterea eficientei energetice, energie regenerabila” din Programul Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al

operational pentru pescuit si afaceri maritime 2014—2020, Romaéniei, Partea I.

p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Danut Alexandru Potor,
secretar de stat

Bucuresti, 3 august 2018.
Nr. 1.294.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 828 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei
Autonome ,Monitorul Oficial”, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1.
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ACTE ALE INALTEI

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

CURTI

COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

DE CASATIE SI JUSTITIE

DECIZIA Nr.48
din 18 iunie 2018

Dosar nr. 703/1/2018
lulia Cristina Tarcea — presedintele Tnaltei Curti de
Casatie si Justitie

presedintele completului
— presedintele  delegat al
Sectiei | civile
— presedintele Sectiei a ll-a
civile
— presedintele  Sectiei de
contencios administrativ si
fiscal
— judecator la Sectia | civila
— judecator la Sectia | civila
— judecator la Sectia | civila
— judecator la Sectia | civila
— judecator la Sectia | civila
— judecator la Sectia a ll-a civila
— judecator la Sectia a ll-a civila
— judecator la Sectia a ll-a civila
— judecator la Sectia a ll-a civila
— judecator la Sectia a Il-a civila

Lavinia Curelea
Eugenia Voicheci

lonel Barba

Raluca Moglan
Sorinela-Alina Macavei
Beatrice loana Nestor
Bianca Elena Tandarescu
Adina Georgeta Nicolae
Marioara Isaila

lleana Izabela Dolache
Valentina Vrabie

Mirela Politeanu

Cosmin Horia Mihaianu

Ana-Hermina lancu —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Liliana Visan — judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Gheza Attila Farmathy —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Adriana Florina Secreteanu — judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Dana larina Vartires —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept investit cu
solutionarea Dosarului nr. 703/1/2018 este constituit conform
dispozitiilor art. 520 alin. (8) din Codul de procedura civila si ale
art. 275 alin. (1) din Regulamentul privind organizarea si
functionarea administrativa a Inaltei Curti de Casatie si JUStItIe
republlcat cu modificarile si completarile ulterioare (Regulamentu/)

Sedinta este pre2|data de doamna Judecator lulia Cristina
Tarcea presedlntele Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.

La sedmta de judecata part|C|pa doamna Mihaela Lorena
Mitroi, magistrat-asistent desemnat Tn conformitate cu
dispozitiile art. 276 din Regulament.

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept ia in examinare sesizarea
formulata de Curtea de Apel lasi — Sectia litigii de munca si
asigurari sociale, in Dosarul nr. 6.839/99/2016, privind
pronuntarea unei hotarari prealabile.

Magistratul-asistent prezinta referatul cauzei, aratand ca a
fost depus raportul intocmit de judecatorii-raportori, care a fost
comunicat partilor, in conformitate cu dispozitile art. 520
alin. (10) din Codul de procedura civila, fiind depuse de catre
parti puncte de vedere formulate in scris privind chestiunea de
drept supusa judecatii. Nu a fost identificata practica judiciara la
nivelul instantelor nationale.

Doamna judecator lulia Cristina Tarcea, presedintele
Completului pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, constata
ca nu exista chestiuni prealabile, iar completul ramane in
pronuntare asupra admisibilitatii sesizarii privind pronuntarea
unei hotaréari prealabile.

INALTA CURTE,
deliberand asupra chestiunii de drept cu care a fost sesizata,
constata urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

1. Curtea de Apel lasi — Sectia litigii de munca si asigurari
sociale a dispus, prin Incheierea din data de 20 februarie 2018,
indreptata prin Incheierea din 8 martie 2018, in Dosarul
nr. 6.839/99/2016, sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, in baza
art. 519 din Codul de procedura civila, in vederea pronuntarii
unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de
drept: In interpretarea si aplicarea dispozitiilor capitolului Il din
anexa nr. 1V la Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea
unitard a personalului plétit din fonduri publice, cu modificarile si
completérile ulterioare, art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenté
a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice in anul 2015, precum si alte mé&suri in
domeniul cheltuielilor publice, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 71/2015, cu modificarile si completarile
ulterioare, si art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice in anul 2016, prorogarea unor termene, precum
si unele mésuri fiscal-bugetare, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si art. 4 din Legea administratiei publice
locale nr. 215/2001, republicata, cu modificérile si completarile
ulterioare, schimbarea pozitiei in clasificarea legalé din ,,muzeu
de importanta regionald” in ,muzeu de importanta nationald”
anul 2015 determina la nivel salarial drepturile corespunzatoare
noilor conditii de incadrare si, in aceasta ipoteza, care este
elementul referential de raportare al noilor drepturi salariale in
conditiile in care la nivelul autoritatii administratiei publice locale
tutelare nu exista o functie similara in plata?

Modificarea drepturilor salariale, in ipoteza ridicata la prima
intrebare, vizeaza toti salariatii care isi desfasoara activitatea
fntr-un ,muzeu de /mpon‘anta nat/ona/“” sau aceasta se aplica
exclusiv functiilor prevazute in cap/tolul Il din anexa nr. 1V la
Legea-cadru nr. 284/20107?

Il. Expunerea succinta a procesului in cadrul caruia s-a
invocat chestiunea de drept mentionata

2. Prin actiunea formulata, Uniunea Sindicatelor Libere din
Invatamantul Preuniversitar lasi, in numele si pentru reclamantii —
membri de sindicat, angajatl la Muzeul Nat,lonal al Literaturii
Romane lasi, a solicitat obligarea Muzeului National al Literaturii
Roméne lasi la salarizarea corecta a reclamantilor in
conformitate cu rangul de muzeu de importanta nationala
acordat prin Hotararea Guvernului nr. 862/2015 privind
acordarea titulaturii de muzeu de importanta nationala Muzeului
Literaturii Roméane lasi, precum si pentru aprobarea schimbarii
denumirii acestuia (Hotararea Guvernului nr. 862/2015) si la
plata diferentelor dintre drepturile salariale incasate si cele
cuvenite, incepand cu data de 21 octombrie 2015 si pana la data
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platii efective, precum si obligarea Consiliului Judetean lasi la
alocarea fondurilor necesare stingerii acestor obligatii banesti.

3. Reclamantii au motivat ca, desi la data de 21 octombrie
2015 a intrat in vigoare Hotardrea Guvernului nr. 862 din
14 octombrie 2015, prin care a fost acordata Muzeului Literaturii
Roméne lasi titulatura de muzeu de importantd nationala,
acestia nu au fost salarizati corespunzator coeficientilor de
ierarhizare prevazuti in anexa nr. IV la Legea-cadru nr. 284/2010
privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri
publice, cu modificarile si completarile ulterioare (Legea-cadru
nr. 284/2010), aplicabili muzeelor nationale sau de importanta
nationald, ci au continuat sa fie remunerati in mod nelegal, prin
aplicarea coeficientilor de ierarhizare aferenti celorlalte categorii
de muzee.

4. Prin Sentinta civild nr. 5685 din 27 martie 2017, Tribunalul
lasi a admis actiunea si a obligat paratul Muzeul National al
Literaturii Roméne lasi sa realizeze reincadrarea salariala a
reclamantilor incepand cu data de 21 octombrie 2015 prin luarea
in considerare a grilei de salarizare corespunzatoare
caracterului de muzeu de importanta nationala al angajatorului
paréat. A obligat paratul Muzeul National al Literaturii Roméane
lasi sa plateasca fiecarui reclamant diferentele dintre drepturile
salariale efectiv incasate si cele cuvenite, incepand cu data de
21 octombrie 2015 si pana la data reincadrarii efective, in
cuantum actualizat cu indicele de inflatie si majorat cu dobanda
legala. A obligat péaratii Consiliul Judetean lasi si Unitatea
administrativ-teritoriald a judetului lasi, prin reprezentant
presedintele Consiliului Judetean lasi, sa aloce paratului Muzeul
National al Literaturii Romane lasi fondurile necesare platii
drepturilor banesti.

5. In esenta, tribunalul a retinut ca schimbarea clasificarii
muzeului parat prin Hotararea Guvernului nr. 862/2015 are drept
consecinta directd majorarea salariilor personalului incadrat la
acest muzeu, Intrucat, potrivit capitolului Il din anexa nr. [V —
Familia ocupationald de functii bugetare ,Culturad”, Unitati de
culturd — la Legea-cadru nr. 284/2010, salariile personalului
incadrat Tn muzee de importanta nationald sunt mai mari decéat
cele stabilite pentru personalul incadrat in alte categorii de
muzee.

6. Impotriva acestei sentinte au declarat apel paratii Consiliul
Judetean lasi si Unitatea administrativ-teritoriala a judetului lasi,
prin reprezentant presedintele Consiliului Judetean lasi, precum
si Muzeul National al Literaturii Roméane lasi.

7. Consiliul Judetean lasi si Unitatea administrativ-teritoriala
a judetului lasi au criticat sentinta doar sub aspectul solutiei
adoptate in ceea ce priveste calitatea lor procesuala pasiva.

8. Pératul Muzeul National al Literaturii Roméne lasi, in
motivarea apelului, a aratat ca instanta nu a avut in vedere faptul
ca nu toti angajatii-reclamanti sunt incadrati in functiile specifice
prevazute de Legea-cadru nr. 284/2010 in anexa nr. IV la
capitolul Ill — Salarii de baza din sistemul muzeelor publice din
Roménia. Astfel, o parte dintre angajatii reclamanti sunt incadrati
in funcitii specifice altor grile de salarizare din domenii precum
cercetare stiintifica, redactii literare, specialisti IT, compartimente
comune administrative, aspect ce creeaza imposibilitatea
refncadrarii acestora la un nivel de salarizare superior specific
statutului de muzeu de importantd nationala, intrucét grilele
respective, nefiind specifice domeniului muzeal, nu prevad
diferentieri ale nivelului salarial pe criteriu de importanta
nationala sau locala.

9. A mai aratat apelantul-parat Muzeul National al Literaturii
Romaéne lasi ca reincadrarea salarialé doar a personalului ce
ocupa functii prevazute in grila de salarizare specifica muzeelor
nationale, pe un nivel salarial superior specific rangului de
muzeu de importantd nationala, ar crea o nedreptate si o
discriminare fatd de ceilalti salariati ce lucreaza Tn aceeasi
institutie, dar la alte compartimente si care si-au adus aportul in

egala masura la dobandirea rangului de muzeu national si isi
desfasoara activitatea in continuare potrivit exigentelor specifice
actualului rang al institutiei. Mai mult decat atat, s-ar crea o
discriminare fintre salariatii mentionati mai sus, angajati ai
Muzeului National al Literaturii Romane lasi, fata de salariatii ce
lucreaza in compartimentele similare de la celelalte muzee de
rang national ce beneficiaza de nivelul salarial specific muzeelor
de importanta nationala. Cu toate acestea, aplicarea intocmai a
prevederilor sentintei apelate contravine partial prevederilor
Legii-cadru nr. 284/2010.

lll. Aspectele de admisibilitate retinute de titularul
sesizarii

10. Prin Incheierea de sesizare din data de 20 februarie
2018, pronuntata in Dosarul nr. 6.839/99/2016, Curtea de Apel
lasi — Sectia litigii de munca si asigurari sociale a apreciat ca
sesizarea Tn vederea pronuntarii unei hotarari prealabile este
admisibila, potrivit dispozitiilor art. 519 din Codul de procedura
civila, motivat de urmatoarele aspecte:

11. De lamurirea modului de interpretare/aplicare a
dispozitilor art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice in anul 2016, prorogarea unor termene, precum
si unele masuri fiscal-bugetare, cu modificarile si completarile
ulterioare (Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2015)
depinde solutionarea pe fond a cauzei, intrucét:

12. Prin Hotarérea Guvernului nr. 862/2015, Muzeul
Literaturii Roméane lasi a dobéandit titulatura de muzeu de
importantd nationald, anterior clasificarea acestuia fiind de
muzeu de importanta regionala.

13. Necesitatea interpretarii dispozitiilor art. 1 alin. (3) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015, obiect al cererii
de dezlegare prealabild, este determinatd de cadrul legislativ
adoptat ulterior intrarii n vigoare a Legii-cadru nr. 284/2010,
care impune distinctie Tntre reincadrare, care se face potrivit
legii-cadru de salarizare, ale carei anexe nu se aplica, si plata
efectiva a drepturilor salariale, astfel cum a stabilit Inalta Curte
de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept prin Decizia nr. 32 din 19 octombrie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 97 din
data de 9 februarie 2016.

14. Initierea procedurii prevazute de art. 519 din Codul de
procedura civila se fundamenteaza pe necesitatea lamuririi
modalitatii de aplicare si interpretare a dispozitiilor normative
invocate prin sesizare, in conditiile in care, in ceea ce priveste
salarizarea reclamantilor, trebuie avut in vedere ca unitatea
parata este o autoritate ce beneficiaza, in temeiul art. 4 din
Legea administratiei publice locale nr. 215/2001, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare (Legea nr. 215/2001), de
autonomie financiara, iar pe de alta parte, ca in raporturile de
munca ale reclamantilor conditiile de reincadrare s-au modificat
ca urmare a dobéandirii titulaturii de muzeu national, insa aceasta
titulatura este unica la nivelul autoritatii publice — Consiliul
Judetean lasi.

15. Problema de drept enuntatd este noua, deoarece, prin
consultarea jurisprudentei, s-a constatat ca asupra acestei
probleme Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat printr-o
alta hotarare.

16. S-a subliniat ca aspectele ce fac obiectul sesizarii sunt
chestiuni de drept, in sensul art. 519 alin. (1) din Codul de
procedura civila, solicitandu-se Inaltei Curti de Casatie si Justitie
statuarea asupra modalitatii de interpretare si aplicare a unor
texte legale in vigoare, asupra carora instanta suprema nu a
statuat, asa cum rezulta din jurisprudenta sa.

17. Relativ la conditia noutatii, s-a aratat ca Inalta Curte de
Casatie si Justitie, in jurisprudenta sa, a statuat ca noutatea unei
chestiuni de drept poate fi generatd nu numai de un act normativ
recent intrat Tn vigoare, care are un potential mai mare de a
contine probleme noi de drept, susceptibile s creeze practica
neunitara, ci si de o reglementare mai veche, cu conditia Thsa ca
instanta sa fie chemata sa se pronunte asupra respectivei
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probleme de drept pentru prima data?. Conditia noutatii trebuie
privita, in contextul legiferarii sale, ca unul dintre elementele de
diferentiere intre cele doud mecanisme de unificare a practicii:
daca recursul Tn interesul legii are menirea de a inlatura o
practicd neunitara deja intervenitd in réndul instantelor
judecatoresti (control a posteriori), hotararea preliminara are ca
scop preintampinarea aparitiei unei astfel de practici (control a
priori). Insa, desi nu este mentionata expressis verbis ca o
conditie de admisibilitate pentru pronuntarea unei hotarari
prealabile, este necesar ca sesizarea Inaltei Curti de Casatie si
Justitie sa aiba drept obiect o problema de drept care necesita
cu pregnanta a fi lamurita si care prezinta o dificultate suficient
de mare, in masurad sa reclame interventia instantei supreme,
in scopul inlaturarii oricarei incertitudini care ar putea plana
asupra securitatii raporturilor juridice deduse judecatii2.

18. Plecand de la finalitatea mecanismului hotaréarii
prealabile si avand in vedere rolul Inaltei Curti de Casatie si
Justitie de unificator al practicii judiciare, s-a apreciat ca
aspectele dezbatute satisfac cerinta noutatii.

19. Problema de drept nu face obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare, conform evidentelor Inaltei
Curti de Casatie si Justitie, consultate la data sesizarii.

IV. Punctul de vedere al partilor cu privire la dezlegarea
chestiunii de drept

20. Dupa comunicarea raportului, potrivit dispozitiilor art. 520
alin. (10) din Codul de procedura civila, partile au formulat
urmatoarele puncte de vedere cu privire la chestiunea de drept:

21. Apelantul-parat Muzeul National al Literaturii Roméne
lasi a apreciat ca sunt indeplinite toate conditiile de admisibilitate
pentru declansarea procedurii pronuntarii unei hotarari
prealabile instituite de art. 519 din Codul de procedura civila.

22. Asupra chestiunii de drept supuse judecatii, cu privire la
prima intrebare, a considerat ca schimbarea clasificarii din
muzeu de importantd regionalda in muzeu de importanta
nationala justifica si schimbarea conditiilor de munca, ceea ce
are drept consecinta acordarea unui nivel superior de salarizare
tuturor angajatilor, potrivit noilor conditii de munca.

23. Cu privire la a doua intrebare, s-a aratat ca, intrucat anterior

anului 2009 toti angajatii unui muzeu de importantd nationala
beneficiau de un spor de 20%, ulterior dobandirii clasificarii de
muzeu de importanta nationala, toti angajatii Muzeului National al
Literaturii Roméane lasi ar trebui sa beneficieze de un nivel de
salarizare corespunzator clasificarii dobandite de institutie.
_ 24. Intimata-reclamantd Uniunea Sindicatelor Libere din
Invatamantul Preuniversitar lasi, in numele si pentru reclamantii —
membri de sindicat, a considerat, de asemenea, ca prezenta
sesizare este admisibila.

25. Pe fondul chestiunii de drept, referitor la prima intrebare,
a aratat ca, in lipsa elementului de referinta impus de lege, si
anume existenta unei functii similare Tn platd Tn
institutia/autoritatea publica respectiva, ar trebui sa ne raportam
la nivelul acordat pentru functii similare in plata dintr-o institutie
similara, deoarece, in caz contrar, s-ar ajunge la situatia in care
pentru unele institutii norma legala ar ramane fara efecte
juridice, in timp ce, pentru altele, va produce efecte juridice si vor
fi valorificate drepturile instituite, beneficiind de un tratament
diferentiat, ceea ce nu poate fi intentia legiuitorului.

26. Dat fiind faptul ca finalitatea metodei analogiei este chiar
cea de completare a lacunelor legislative in vederea identificarii
de solutii pentru situatiile concrete, neprevazute de lege, s-a
considerat ca aceasta este cea mai oportuna, in acest sens fiind
invederate si considerentele Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 794 din 15 decembrie 2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 1.029 din 21 decembrie 2016.

27. In privinta celei de-a doua intrebari, intimata-reclamant&
a aratat ca sustine punctul de vedere invederat instantei de apel,
si anume acela ca toti salariatii care isi desfasoara activitatea
intr-un muzeu de importanta nationala trebuie sa beneficieze de
drepturile aferente acestei categorii muzeale, adica de drepturile
corespunzatoare noilor conditii de lucru, nu doar cei prevazuti in
capitolul lll din anexa nr. IV la Legea-cadru nr. 284/2010.

V. Punctul de vedere al titularului sesizarii cu privire la
dezlegarea chestiunii de drept

28. Completul de judecata al Curtii de Apel lasi — Sectia litigii
de munca si asigurari sociale a aratat urmatoarele:

29. Prin Decizia nr. 32/2015, Inalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
a stabilit ca ,In raport cu prevederile art. 7 din Legea-cadru
nr. 284/2010, ce stabilesc aplicarea etapizaté a dispozitiilor sale,
si cu cele ale art. 4 alin. (2) din Legea nr. 285/2010, art. 4
alin. (2) din Legea nr. 283/2011, art. 2 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 84/2012, art. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 103/2013, care opresc aplicarea efectiva a valorii
de referintad si a coeficientilor de ierarhizare corespunzéatori
claselor de salarizare din anexele Legii-cadru nr. 284/2010,
tindnd seama si de prevederile art. 6 alin. (1) si (3) din Legea
nr. 285/2010, se va face distinctie intre reincadrare, potrivit legii-
cadru de salarizare, si plata efectiva a drepturilor salariale.”

30. Pe de o parte, in ceea ce priveste incadrarea de la data
dobandirii titulaturii de ,muzeu de importanta nationald”,
incadrarea personalului trebuie realizata potrivit capitolului 11l
din anexa nr. IV la Legea-cadru nr. 284/2010.

31. Tnsa, in cadrul Muzeului National al Literaturii Roméane
lasi nu intreg personalul este susceptibil a fi ihcadrat in
capitolul lll din anexa nr. IV la Legea-cadru nr. 284/2010, parte
dintre acestia fiind incadrati in capitolul Il din anexa nr. |,
capitolul Il din anexa nr. Il si capitolul IV din anexa nr. IV la legea-
cadru, aceste anexe neprevazand diferentieri ale nivelului de
salarizare intre institutii, in functie de rangul acestora.

32. Pe de alta parte, in ceea ce priveste salarizarea, exista
o distinctie intre personalul salariat al muzeelor de importanta
nationala anterior datei de 1 ianuarie 2010 si cel al muzeelor
care au dobandit aceasta titulatura ulterior.

33. Pentru cea dintadi categorie, anterior anului 2010,
personalul din cadrul muzeelor era salarizat conform Ordonantei
Guvernului nr. 10/2008 privind nivelul salariilor de baza si al altor
drepturi ale personalului bugetar salarizat potrivit Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 24/2000 privind sistemul de stabilire a
salariilor de baza pentru personalul contractual din sectorul
bugetar si personalului salarizat potrivit anexelor nr. Il si lll la
Legea nr. 154/1998 privind sistemul de stabilire a salariilor de
bazéa in sectorul bugetar si a indemnizatiilor pentru persoane
care ocupa functii de demnitate publica, precum si unele masuri
de reglementare a drepturilor salariale si a altor drepturi ale
personalului contractual salarizat prin legi speciale, aprobata cu
modificari prin Legea nr. 177/2008, cu modificarile si
completarile urmatoare (Ordonanta Guvernului nr. 10/2008),
anexa nr. 1V/2a, potrivit punctului 2 al Notei, ,,Salariile de baza
pentru salariatii (...) muzeelor nationale si muzeelor de
importanta nationald stabilite potrivit legii (...), pot fi cu pédné la
20% mai mari, in limita fondului de salarii aprobat prin buget (...)".

34. Odata cu aplicarea dispozitiilor Legii-cadru nr. 330/2009
privind salarizarea unitard a personalului platit din fonduri
publice, cu modificarile ulterioare (Legea-cadru nr. 330/2009) —
care abroga Ordonanta Guvernului nr. 10/2008, cu exceptia
art. 23, 25 si 302 —, sporul de pana la 20% de care au beneficiat
salariatii muzeelor nationale si muzeelor de importanta nationala

1 Decizia nr. 14/2015 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, publicata in Monitorul Oficial al

Romaéniei, Partea |, nr. 736 din 1 octombrie 2015.

2 Decizia nr. 3/2015 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea I, nr. 229 din 3 aprilie 2015.
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a fost introdus in salariul de baza atat pentru personalul de
executie, cat si pentru functile de conducere, conform art. 30
alin. (1), fiind mentinut in acest fel si dupa aplicarea Legii-cadru
nr. 284/2010 si Legii nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011
a personalului platit din fonduri publice (Legea nr. 285/2010).

35. In ceea ce priveste cea de-a doua categorie, s-au aplicat
dispozitiile actelor normative privind salarizarea, in principal
Legea-cadru nr. 330/2009 si actele ulterioare.

36. Fatd de succesiunea actelor normative si efectele
acestora in timp, apare o diferentiere de salarizare in ceea ce
priveste salariatii muzeelor care aveau gradul de muzee de
importantd nationald la data intrarii in vigoare a Legii-cadru
nr. 330/2009 si care aveau si au pastrat in plata sporul de 20%
in salariul de baza si salariatii muzeelor care au dobandit gradul
de muzee de importanta nationala ulterior, in speta de fata in
anul 2015 (situatia Muzeului National al Literaturii Roméne lasi)
si care nu au inclus sporul de 20% in salariul de baza, avand
salarizarea specifica muzeelor de importanta nationala.

37. Cadrul legislativ incepand cu anul 2015 [Legea
nr. 71/2015 pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice Th anul 2015, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, cu modificarile ulterioare (Legea
nr. 71/2015), Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2015
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul
2016, prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-
bugetare, cu modificarile si completarile ulterioare], urmareste o
salarizare unitara a personalului platit din fonduri publice si
inlaturarea discriminarilor create de aplicarea in timp a legilor
succesive ale salarizarii, in cadrul aceleiasi autoritati sau institutii
publice.

38. Dobandind, in anul 2015, rangul de muzeu de importanta
nationald, devin incidente prevederile art. 1 alin. (3) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014, potrivit carora
in cazul schimbarii conditiilor in care Tsi desfasoara activitatea
personalul beneficiaza de drepturile corespunzatoare noilor
conditii, la nivelul acordat pentru functiile similare in plata din
mstltutla/autorltatea publica in care acesta este incadrat. Insa,
in cadrul autoritatii administrative tutelare — Consiliul Judetean
lasi nu exista o functie similara in plata, intrucat acesta nu mai
tuteleaza niciun muzeu de importantd nationala. Ca atare,
lipseste elementul referential impus de norma legala,
impunandu-se a se determina modalitatea de aplicare a
dispozitiei, in conditiile in care la nivelul institutiei/autoritatii
publice nu exista o functie similara in plata, in sensul aratat de
actul normativ, iar functiile similare de la nivel central (in
subordinea Ministerului Culturii si Identitatii Nationale)
beneficiaza de alte tipuri de alocari bugetare.

39. Nu se poate aprecia ca, in lipsa elementului de referinta —
functie similara in plata, salarizarea personalului muzeal raméane
neschimbata, in conditile in care actul normativ reclama
salarizarea corespunzator noilor conditii.

40. Nu in ultimul rénd, a mai aratat instanta de trimitere, se
impune a fi lamurit si daca toti salariatii care 1si desfasoara
activitatea intr-un ,muzeu de |mportanta natlonalé” beneficiaza
de drepturile aferente acestei categorii muzeale sau se aplica
exclusiv functiilor prevazute in capitolul Ill din anexa nr. IV la
Legea-cadru nr. 284/2010.

41. Aceasta lamurire se impune din perspectiva faptului ca
exista diferenta intre reincadrare, care se face potrivit legii-cadru
de salarizare, ale carei anexe nu se aplica, si plata efectiva a
drepturilor salariale, astfel cum a statuat Inalta Curte de Casatie
si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept prin Decizia nr. 32/2015.

42. In acest sens, salariatii muzeali cu functii de cercetator
stiintific, operator date, redactor, ingrijitor, paznic referent etc.
(care in baza Legii-cadru nr. 284/2010 sunt incadrati n

capitolul Il din anexa nr. Il si capitolul IV din anexa nr. |V la legea-
cadru) din cadrul celorlalte muzee de importanta nationala au
beneficiat de sporul de 20% anterior anului 2009 (Tn calitate de
salariati ai acestor tipuri de muzee) si au mentinut in plata acest
spor si ulterior aparitiei Legii-cadru nr. 330/2009 si Legii-cadru
nr. 284/2010, chiar daca nu sunt cuprinsi in capitolul 11l din
anexa nr. IV la Legea-cadru nr. 284/2010.

43. In acelasi timp, salariati muzeelor (cu functii de
cercetator stiintific, operator date, redactor, ingrijitor, paznic
referent etc., care sunt incadrati in capitolul Il din anexa nr. Il si
capitolul IV din anexa nr. IV la Legea-cadru nr. 284/2010) ce au
dobandit titulatura de muzeu de importanta nationala ulterior
anului 2010 (in speta, Tn 2015) nu sunt cuprinsi Tn capitolul 1l din
anexa nr. IV la Legea-cadru nr. 284/2010.

VI. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

44. Tn urma solicitarii adresate de catre Inalta Curte de
Casatie si Justitie, instantele nationale au comunicat ca nu au
practica judiciara cu privire la chestiunea de drept sesizata.

45. Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta Curte
de Casatie si Justitie, prin Adresa nr. 774/C/1049/111-5/2018 din
10 aprilie 2018, a comunicat ca, la nivelul Sectiei judiciare —
Serviciul judiciar civil, nu se verifica, In prezent, practica
judiciara, in vederea promovarii unui eventual recurs Tn interesul
legii in problema de drept care formeaza obiectul prezentei
sesizari.

VII. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

46. Nu au fost identificate decizii relevante ale Curtii
Constitutionale referitor la chestiunea de drept in discutie.

VIII. Raportul asupra chestiunii de drept

47. Prin raportul intocmit in cauza, Tn conformitate cu
dispozitiile art. 520 alin. (8) din Codul de procedura civila, s-a
apreciat ca nu sunt indeplinite cumulativ conditile de
admisibilitate pentru pronuntarea unei hotarari prealabile, potrivit
dispozitiilor art. 519 din Codul de procedura civila.

IX. Inalta Curte de Casatie si Justitie

48. Examinand sesizarea in vederea pronun’gérii unei hotarari
prealabile, raportul intocmit de judecatorii-raportori, punctele de
vedere formulate de catre parti si chestiunea de drept ce se
solicita a fi dezlegata, constata urmatoarele: A

49. In ceea ce priveste admisibilitatea sesizarii Inaltei Curti
de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile, dispozitiile art. 519 din Codul de procedura civila
prevad urmatoarele: ,Dacd, in cursul judecétii, un complet de
judecata al Inaltei Curti de Casatie si Justitie, al curtii de apel
sau al tribunalului, investit cu solu;‘/onarea cauzei in ultimé
instanta, constatand ca o chestiune de drept, de a carei lamurire
depinde solutionarea pe fond a cauzei respective, este noua si
asupra acesteia Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat
si nici nu face obiectul unui recurs in interesul Iegu in curs de
so/ut/onare va putea solicita Inaltei Curti de Casatie si Justitie
sé pronunte o hotérére prin care sa se dea rezolvare de principiu
chestiunii de drept cu care a fost sesizata.”

50. Textul de lege citat instituie urmatoarele conditii de
admisibilitate pentru declansarea acestei proceduri, cerinte care
se impun a fi intrunite in mod cumulativ, respectiv:

— existenta unei cauze aflate in curs de judecats;

— cauza sa fie solutionata Tn ultima instanta;

— cauza care face obiectul judecatii sa se afle in competenta
legala a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, a curtii de apel sau a
tribunalului investit sa solu’goneze cauza;

— ivirea unei chestiuni de drept de a carei lamurire depinde
solutionarea pe fond a cauzei in curs de judecats;

— chestiunea de drept identificata sa prezinte caracter de
noutate; .

— asupra chestiunii de drept Inalta Curte de Casatie si
Justitie sa nu fi statuat si sa nu faca obiectul unui recurs Tn
interesul legii in curs de solutionare.
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_ 51. Primele trei conditii enumerate sunt indeplinite, intrucat
Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a fost sesizata de un complet
al Curtii de Apel lasi — Sectia litigii de munca si asigurari
sociale, Tnvestit in ultima instanta cu solutionarea unui conflict de
munca, potrivit dispozitiilor art. 208 raportat la art. 214 din Legea
dialogului social nr. 62/2011, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 96 pct. 2 si art. 483 alin. (2) din Codul
de procedura civila.

52. Curtea de Apel lasi este legal investita cu solutionarea
unui apel intr-o cauza avand ca obiect un conflict de munca;
hotérarea pronuntaté de tribunal in prima instanta este supusa
numai apelului, astfel ca hotararea pronuntata de Curtea de Apel
lasi va fi definitiva, potrivit art. 634 alin. (1) pct. 4 din Codul de
procedura civila.

53. In ceea ce priveste conditia ca sesizarea sa priveasca o
chestiune de drept de a cérei lamurire depinde solutionarea pe
fond a cauzei, sunt de retinut urmatoarele:

54. Desi dispozitiile art. 519 din Codul de procedura civila nu
definesc notiunea de ,chestiune de drept”, in jurisprudenta
constanta a Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, s-a stabilit ca analiza
aspectelor generale de admisibilitate trebuie sa aiba in vedere
faptul ca procedura hotaréarii prealabile are menirea de a elimina
riscul aparitiei unei practici neunitare, printr-o rezolvare de
principiu a unei probleme de drept reale, esentiale si
controversate, care se impune cu evidenta a fi lamurita si care
prezinta o dificultate suficient de mare, in masura sa reclame
interventia instantei supreme in scopul rezolvarii de principiu si
al Tnlaturarii oricarei incertitudini care ar putea plana asupra
securitatii raporturilor juridice deduse judecatii.

55. Conditia dificultatii chestiunii de drept nu este prevazuta
in mod explicit de dispozitile art. 519—520 din Codul de
procedura civila, Tnsa rezulta in mod evident din interpretarea
coroborata a acestora.

56. Dificultatea chestiunii de drept rezulta din posibilitatea
reala de a interpreta diferit sau contradictoriu norme de drept
indoielnice, lacunare sau neclare, iar stabilirea dificultatii, drept
conditie a admisibilitatii, este absolut necesara pentru a se
verifica daca instantei supreme i se solicitd solutionarea de
principiu a unei probleme de drept, astfel cum impun dispozitiile
art. 519 din Codul de procedura civila, sau este chemata, in fapt,
sa solutioneze chiar litigiul in cauza.

57. In acest scop, examinand succint cauza ce are ca obiect
apelul in care a fost formulata sesizarea, rezulta ca cererea de
chemare in judecata a fost formulata fata de imprejurarea ca,
prin Hotararea Guvernului nr. 862/2015, Muzeul Literaturii
Romane lasi, aflat in subordinea Consiliului Judetean lasi, a
dobandit titulatura de muzeu de importanta nationald, anterior
clasificarea acestuia fiind de muzeu de importanta regionala, iar
prin Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a
personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si
completérile ulterioare, in anexa nr. IV — Familia ocupationala
de functii bugetare ,,Culturd”, 1a capitolul lll, sunt stabilite distinct
salariile de baza din sistemul muzeelor publice din Romania,
pentru muzee de importanta nationala, respectiv alte muzee;
prin sentinta apelatd, paratul Muzeul National al Literaturii
Roméne lasi a fost obligat sa realizeze reincadrarea salariala a
reclamantilor, angajati ai muzeului, incepdnd cu data de
21 octombrie 2015, prin luarea in considerare a grilei de
salarizare corespunzatoare caracterului de muzeu de
importantad nationala, si sa plateasca fiecarui reclamant
diferentele de drepturi salariale.

58. Paratul Muzeul National al Literaturii Romane lasi, Tn
motivarea apelului prin care a solicitat modificarea in parte a
sentintei, a aratat ca instanta nu a avut in vedere faptul ca nu toti
angajatii reclamanti sunt incadrati pe functile specifice

prevazute de Legea-cadru nr. 284/2010, la anexa nr. 1V,
capitolul lll, o parte dintre reclamanti fiind incadrati pe functii
specifice altor grile de salarizare din alte domenii, aspect care
creeaza imposibilitatea reincadrarii acestora la un nivel de
salarizare superior specific statutului de muzeu de importanta
nationala, intrucat grilele respective nu prevad diferentieri ale
nivelului salarial pe criteriu de importanta nationala sau localg;
a mai invocat apelantul faptul ca reincadrarea salariala doar a
personalului ce ocupa functii prevazute in grila de salarizare
specificd muzeelor nationale ar crea o nedreptate si o
discriminare fata de ceilalti salariati care lucreaza la aceeasi
institutie, dar la alte compartimente, iar, pe de alta parte, ar crea
o discriminare intre acesti salariati si salariatii ce lucreaza in
compartimentele similare de la celelalte muzee de rang national,
care beneficiaza de nivelul salarial specific muzeelor de
importanta nationala.

59. Tn acest context, titularul sesizarii se intreaba, plecand
de la ipoteza ca schimbarea pozitiei in clasificarea legala din
,muzeu de importantd regionald” in ,muzeu de importanta
nationala”, in anul 2015, determina la nivel salarial drepturile
corespunzatoare noilor conditii de Tncadrare, care este
elementul referential de raportare al noilor drepturi salariale, in
situatia Tn care la nivelul autoritatii administratiei publice locale
tutelare nu exista o functie similara in plata, si daca modificarea
drepturilor salariale, in aceeasi ipoteza, vizeaza toti salariatii
care isi desfasoara activitatea intr-un ,muzeu de importanta
nationald” sau aceasta se aplica exclusiv functiilor prevazute in
capitolul lll din anexa nr. IV la Legea-cadru nr. 284/2010.

60. Din cele retinute rezultd ca acestea sunt probleme
concrete ale cauzei, asupra carora partile au puncte de vedere
diferite. Practic, ceea ce se urmareste prin intrebarile formulate
este, pe de o parte, determinarea modalitatii de aplicare in
cauza a dispozitiilor legale, prin identificarea unui element de
referintd in ceea ce priveste drepturile corespunzéatoare noilor
conditii de incadrare a reclamantilor, iar, pe de alta parte,
stabilirea faptului daca modificarea drepturilor salariale se aplica
tuturor reclamantilor sau numai unora dintre acestia. Ambele
aspecte ce formeaza intrebarile se raporteaza la o situatie
concreta, particulara si singulara, ce priveste dobandirea de
catre Muzeul Literaturii Roméne lasi a titulaturii de ,muzeu de
importanta national&”, ceea ce conduce la concluzia ca se tinde,
in fapt, la solutionarea fondului cauzei, iar nu la dezlegarea de
principiu a unei chestiuni de drept care prezinta dificultate.

61. Or, art. 519 din Codul de procedura civila se refera la
interpretarea propriu-zisa a continutului unor dispozitii legale in
sensul dezlegarii de principiu a unei chestiuni de drept care
prezinta dificultate si de care depinde solutionarea pe fond a
cauzei, cu scopul de a impiedica aparitia unei jurisprudente
neunitare in materie.

62. Modalitatea de aplicare a dispozitiilor legale in
imprejurarile particulare ale cauzei excedeaza dispozitiilor
art. 519 din Codul de procedura civila. Interpretarea si aplicarea
legii Tn scopul solutionarii unei cauze, in raport cu situatia de
fapt si circumstantele proprii fiecarui litigiu, revin instantei de
judecata care a fost investita cu solutionarea cauzei, sunt in
sfera de competenta a acesteia si nu a completului sesizat in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept.

63. Interpretarea normelor de drept civil este operatiunea de
stabilire a continutului si a sensului la care acestea se refera si
este o etapa absolut necesara in vederea aplicarii corecte a legii
situatiei de fapt concrete din cauza, iar instanta de judecata este
tinutd sa aplice Tn acest scop metodele de interpretare a
normelor juridice.
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64. Stabilirea concreta a drepturilor corespunzatoare noilor
conditii de incadrare, identificarea unui element de referinta de
raportare a drepturilor salariale, aplicarea sau nu a unor grile de
salarizare reprezinta chestiuni ce privesc solutionarea cauzei si
se realizeaza in functie de situatia de fapt si circumstantele
concrete ale spetei, cu interpretarea si aplicarea actelor
normative incidente inh materie de salarizare, in succesiunea
acestora, a principiilor care stau la baza sistemului de salarizare,
astfel cum sunt reglementate de legiuitor, si tindnd seama de
deciziile obligatorii pronuntate deja de Tnalta Curte de Casatie si
Justitie in aceasta materie si de Curtea Constitutionala.

65. Identificarea normelor legale incidente si interpretarea
acestora in vederea aplicarii in cauza, folosind metodele de
interpretare a normelor juridice, sunt in atributia exclusiva a
judecatorului care solutioneaza litigiul, caruia i revine obligatia
de a judeca direct si efectiv, Tn baza rolului constitutional, cu
respectarea dispozitiilor art. 5 alin. (2) din Codul de procedura
civila, potrivit carora ,Niciun judecator nu poate refuza sa judece
pe motiv ca legea nu prevede, este neclard sau incompletd” si

a dispozitiilor art. 22 din Codul de procedura civila, care prevad
ca: ,(1) Judecétorul solutioneaza litigiul conform regulilor de
drept care 1i sunt aplicabile.

(2) Judecatorul are indatorirea sa stdruie, prin toate
mijloacele legale, pentru a preveni orice greseala privind aflarea
adevarului in cauza, pe baza stabilirii faptelor si prin aplicarea
corectéd a legii, in scopul pronuntarii unei hotarari temeinice si
legale. (...)"

66. Existenta unei lacune legislative, respectiv lipsa unei
reglementari in ceea ce priveste regimul juridic al Muzeului
Literaturii Roméane lasi care, dupa dobéndirea titulaturii de
muzeu de importantd nationald, nu a trecut in subordinea
Ministerului Culturii si Identitatii Nationale, ci a rdmas sub tutela
autoritatii locale, nu isi poate gasi remediul Tn pronuntarea unei
hotarari prealabile.

67. Prin urmare, nu este indeplinitd cerinta de admisibilitate
privind existenta unei chestiuni de drept de care s& depinda
solutionarea pe fond a cauzei in care a fost formulata sesizarea
de pronuntare a unei hotarari prealabile.

68. Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 519, cu referire la art. 521 din Codul de procedura civila,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel lasi — Sectia litigii de munca si asigurari sociale, Tn
Dosarul nr. 6.839/99/2016, privind pronuntarea unei hotaréari prealabile pentru dezlegarea urméatoarei chestiuni de drept: In
interpretarea si aplicarea dispozitiilor capitolului Ill din anexa nr. IV la Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a
personalului plétit din fonduri publice, cu modificarile si completérile ulterioare, art. 1 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor
publice, aprobaté cu modificari si completéri prin Legea nr. 71/2015, cu modificarile si completérile ulterioare, si art. 1 alin. (3) din
Ordonanta de urgentéd a Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea personalului plétit din fonduri publice in anul 2016, prorogarea
unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare, cu modificérile si completérile ulterioare, precum si art. 4 din Legea
administratiei publice locale nr. 215/2001, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, schimbarea pozitiei in clasificarea
legalé din ,muzeu de importanta regional&” in ,muzeu de importanta nat/onal“” in anul 2015 determina la nivel salarial drepturile
corespunzéatoare noilor conditii de incadrare si, in aceasta ipoteza, care este elementul referential de raportare al noilor drepturi
salariale in conditiile in care la nivelul autoritatii administratiei publice locale tutelare nu exista o functie similara in plata?

Modificarea drepturilor salariale, in ipoteza ridicata la prima intrebare, vizeaza toti salariatii care isi desfdsoaréa activitatea
intr-un ,muzeu de importanta nationald” sau aceasta se aplica exclusiv functiilor prevéazute in capitolul lll din anexa nr. IV la Legea-
cadru nr. 284/2010?

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica, astazi, 18 iunie 2018.

PRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
IULIA CRISTINA TARCEA
Magistrat-asistent,
Mihaela Lorena Mitroi
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